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1. Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Um der anhaltenden Nachfrage nach Wohnbauplatzen in Wol-
gast/Hohendorf gerecht zu werden, zielen bereits vorliegende, konkrete
Investitionsabsichten darauf ab, im Norden von Hohendorf im Bereich des
ehemaligen Technikstlitzpunktes eines landwirtschaftlichen Betriebes die
ErschlieBung von mindestens 20 Wohneinheiten fir Einfamilienhauser um-
zusetzen.

Dazu wurde bereits der Rlckbau der dort vorhandenen baulichen Anlagen
realisiert. Der Planungsraum gilt also als wirtschaftliche Konversionsfla-
che, die nun zu Wohnzwecken nachgenutzt werden soll.

Entsprechend hat die Stadtvertretung der Stadt Wolgast mit Beschluss
vom 11.09.2017 hat die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 31 ,Wohnge-
biet Wiesengrund Hohendorf" beschlossen. Zielstellung ist die Festsetzung
eines allgemeinen Wohngebietes gemaB § 4 BauNVO.

Da die in der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie vorgegebenen
artenschutzrechtlichen Verbote auf der nationalen Ebene in die Vorschrift
des § 44 BNatSchG aufgenommen wurden, ist dieses Vorhaben im Rahmen
der Bauleitplanung entsprechend auf seine Zulassigkeit zu prifen. Zu un-
tersuchen sind insbesondere die direkten Wirkungen des Vorhabens auf
besonders und streng geschlitzte Arten sowie die mittelbaren Auswirkun-
gen durch stoffliche Immissionen, Larm und andere Stdrreize.

In der vorliegenden Speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (SaP) wer-
den die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V.
m. Abs. 5 BNatSchG bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschltzten Ar-
ten (alle europdischen Vogelarten sowie Arten des Anhangs IV FFH-
Richtlinie), die durch das Vorhaben erflullt werden kénnen, ermittelt und
dargestellt.

1.2 Untersuchungsraum und Datengrundiagen

Der Geltungsbereich befindet sich im nordwestlichen Bereich des Ortsteils
Hohendorf der Stadt Wolgast. Erschlossen wird er von der westlich des
Planungsraums verlaufenden LandesstraBe L 26 (Hohendorfer Chaussee)
uber den Weg ,Wiesengrund®. Die ChausseestraBe wird von einer Ahor-
nallee gesaumt.

Bearbeitungsstand: 06.03.2019 Bebauungsplan Nr. 31 der Stadt Wolgast
~Wohngebiet Wiesengrund Hohendorf"

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (SaP)



Seite |3

Es handelt sich bei dem Planungsraum um das Geldande des ehemaligen
Technikstlitzpunktes der Peeneland Agrar GmbH. Die Gebaude dieses
Stltzpunktes wurden bereits abgebrochen. Lediglich das Blrogebdude im
Suden des Planungsraums wird fortwahrend genutzt.

Die Freiflachen werden intensiv beweidet. Nicht beweidete Grinflachen
unterliegen einer regelmaBigen Mahd. Aus diesem Grund konnte sich bis-
her keine artenreiche Vegetation ausbilden.

Einzelne Kiefern und Birken haben als Jungaufwuchs bislang nicht den ge-
setzlichen Schutzstatus des § 18 Abs. 1 NatSchAG M-V erreicht. GroBten-
teils ist die Flache jedoch gehdlzfrei

Ein aufgeschotterter Weg erschlieBt das im Osten gelegene Einfamilien-
haus. Entlang der noérdlichen Geltungsbereichsgrenze bildet eine Baumrei-
he aus Birken und Pappeln die Abgrenzung zu weiteren Wohnnutzungen.

An der Sudostseite des Planungsraumes pragt ein dreigeschossiges Mehr-
familienhaus das unmittelbare Umfeld des Geltungsbereiches nachhaltig.

Der Untersuchungsraum wurde anhand der zu erwartenden maximalen
Reichweiten der Wirkfaktoren der mit der Planung festgesetzten Zulassig-
keiten abgegrenzt. Dabei sind die Bauphase der vorbereitenden Erschlie-
Bung und der Wohn- und Nebengebdude selbst, die damit in Verbindung
stehende Flacheninanspruchnahme sowie das mit der Gebietsausweisung
zu erwartende Verkehrsaufkommen besonders zu berlcksichtigen. Auf die-
ser Grundlage wurde zur Eingrenzung des Beurteilungsraumes flr die Be-
standsaufnahme und Bewertung des Artenbestandes der Geltungsbereich
des Bebauungsplans Nr. 31 ,Wohngebiet Wiesengrund Hohendorf" ein-
schlieBlich eines Zusatzkorridors von 20 m als Grenze des Untersuchungs-
raumes gewahlt.

Als Datengrundlage dieser speziellen artenschutzrechtlichen Prifung dien-
ten die vorhandenen Daten der Geoportale des Landes Mecklenburg-
Vorpommern. Diese wurden durch eigene stichprobenartige Erhebungen im
Sommer und Herbst 2018 Uberprift und ggf. konkretisiert.
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1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Un-
tersuchung stltzen sich auf den Leitfaden ,Hinweise zu den artenschutz-
rechtlichen Zugriffsverboten des § 44 Absatz 1 Bundesnaturschutzgesetz
auf Ebene der Bauleitplanung®. Folgende Themenkomplexe sind bei der
Prifung der Verbotstatbestande zu bericksichtigen bzw. zu untersuchen:

e Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
e Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

e Europdische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie (EG-
VSchRL), insbesondere Brutvdgel

Die Entscheidung uUber die tatsachliche Verletzung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande basiert auf drei wesentliche Kriterien:

e die relevanten Wirkfaktoren des 0. g. Vorhabens
e deren maximale Wirkreichweiten

e die Empfindlichkeiten von Arten innerhalb des festgelegten Untersu-
chungsraumes.

Sofern sich alle drei Parameter Uberlagern, droht ein VerstoB gegen die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Die Ausstattung des Untersuchungsraumes wurde hinsichtlich der Habitat-
ausstattung und Eignung als Lebensraum eingeschatzt (Potenzialabschat-
zung). Von einem Vorkommen einer Art wird dabei ausgegangen, wenn die
Art im Raum verbreitet ist und sich dort geeignete Habitatstrukturen be-
finden (worst-case-Betrachtung).

1.4 Relevanzpriifung

Im Rahmen der Relevanzprifung werden die Arten ,herausgefiltert", flr
die eine Betroffenheit hinsichtlich der Verbotstatbestande mit ausreichen-
der Sicherheit ausgeschlossen werden kann und die daher einer arten-
schutzrechtlichen Prufung nicht mehr unterzogen werden missen. Dies
sind Arten,

o die im Land Mecklenburg-Vorpommern gemaB Roter Liste ausgestor-
ben oder verschollen sind und deren Auftreten in Mecklenburg-
Vorpommern in naher Zukunft unwahrscheinlich erscheint,

o die nachgewiesenermaBen im Naturraum nicht vorkommen,

o die auf Grund ihrer Lebensraumanspriiche und der vorhandenen Ha-
bitatstrukturen im Wirkbereich des Vorhabens nicht vorkommen
kénnen (z. B. Fehlen von fur die Arten notwendigen Habitaten wie
Regenmoore, Walder, Gewasser etc.),
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o bei denen sich Beeintrachtigungen (bau-, anlage- und betriebsbe-
dingt) auf Grund einer fehlenden Wirkintensitat des Vorhabens aus-
schlieBen lassen.

Folgend werden alle Arten bzw. Artengruppen aufgelistet, die nach fachli-
cher Einschatzung keine geeigneten Lebensraumbedingungen im Untersu-
chungsraum vorfinden bzw. die in Mecklenburg-Vorpommern generell nur
sehr lokale Vorkommen aufweisen und deren Vorkommen in keinem raum-
lichen Zusammenhang mit dem Vorhabenstandort stehen.

Aufgrund der Bodenverhaltnisse und der gegenwartigen Habitatausstat-
tung des Vorhabenstandorts kann das Vorkommen von Pflanzenarten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen werden. Auf der gesamten
Vorhabenflache ist keine naturnahe Vegetationsdecke vorhanden.

Berlicksichtigt man, dass die Eingriffsflache keine natlrlichen aquatischen
und semiaquatischen Lebensraume beansprucht, so sind Wirkungen auf
Fische (Percidae), Meeressduger und Weichtiere (Mollusca) auszuschlie-
Ben.

Flir Sdugetiere (Mammalia) wie Haselmaus (Muscardinus avellanarius),
und Wolf (Canus lupus) sind gegenwartig keine aktuellen Vorkommen im
Bereich des Vorhabenstandortes bekannt. Es werden auch keine Lebens-
raume dieser Arten beansprucht.

Flr den Fischotter (Lutra lutra) und den Biber (Castor fiber) ist ein Vor-
kommen im Geltungsbereich ganzlich auszuschlieBen. Es sind keine Ge-
wasserstrukturen vorhanden, die ein Vorkommen dieser Sdugetierarten
ermdglichen. Auswirkungen sind entsprechend nicht ableitbar.

Mit Umsetzung des Bebauungsplans sind Gebaudeabbriche oder die Ro-
dung von hdhlenreichen Altbaumen nicht erforderlich. Aus diesem Grund
wird eine Betroffenheit von Fledermausen (Chiropotera) ausgeschlossen.

Innerhalb der Gruppe der Kriechtiere (Reptilia) kann unter Berlcksichti-
gung der Artenliste der in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden Rep-
tilien nach Anhang IV der FFH- Richtlinie das Vorkommen der Schlingnat-
ter (Coronella austriaca) ganzlich ausgeschlossen werden. Lebensrdume
der europaischen Sumpfschildkrote befinden sich ebenfalls nicht innerhalb
des Untersuchungsraumes.

Die Zauneidechse ist hingegen nicht ganzlich auszuschlieBen. Sie besie-
delt, Heiden, Halbtrocken- und Trockenrasen, Waldrander, Feldraine, son-
nenexponierte Bdschungen aller Arten (Eisenbahndédmme, Wegrander),
Abgrabungsflachen sowie verschiedenste Aufschliisse und Brachen. Fels-
und Erdspalten, vermoderte Baumstubben, selbstgegrabene Rdhren oder
verlassene Nagerbauten dienen als Versteck und Uberwinterungsquartiere.
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Grundsatzlich stellt das Plangebiet zwar kein Optimalhabitat der Zau-
neidechse dar. Jedoch ist ein Vorkommen der Zauneidechse in den klein-
strukturierten Randbereichen nicht ganzlich auszuschlieBen, weshalb von
einer Besiedlung des Plangebiets ausgegangen wird.

Fir Amphibien ist eine Betroffenheit aufgrund der fehlenden Habitatsaus-
stattung nicht zu erwarten. Das Vorkommen der Rotbauchunke (Bombina
bombina), der Kreuzkrdte (Bufo calamita), der Wechselkréte (Bufo viridis),
des Laubfrosches (Hyla arborea), der Knoblauchkrote (Pelobates fuscus),
des Moorfrosches (Rana arvalis), des Springfrosches (Rana dalmatina) und
des Kleinen Wasserfrosches (Rana lessonae) ist flir den Planungsraum
nicht bekannt.

Ein Vorkommen von streng geschltzten Insekten ist flir das Gebiet nicht
bekannt. Lebensrdaume von Kéafern (Coleoptera), Breitrand (Dytiscus latis-
simus), Eremit (Osmoderma eremita), Heldbock (Cerambyx cerdo),
Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus), Hirschka-
fer (Lucanus cervus) oder Menetries Laufkafer (Carabus menetriesi ssp.
pacholei) befinden sich nicht im Untersuchungsraum. Eine Beeintrachti-
gung dieser Arten kann dementsprechend ausgeschlossen werden.

Schmetterlinge (Lepidoptera) wie der GroBe Feuerfalter (Lycaena dispar),
der Blauschillernde Feuerfalter (Lycaena helle) und der Nachtkerzen-
schwarmer (Proserpinus proserpina) leben in Mooren, Feuchtwiesen und
an naturnahen Bachlaufen. Eine Betroffenheit kann ebenfalls ausgeschlos-
sen werden.

Avifauna

Flr aquatische oder semiaquatische Vogelarten wie z. B. Eisvogel (Alcedo
atthis), Haubentaucher (Podiceps cristatus), Lachmdwe (Larus ridibundus),
Rohrdommel (Botaurus stellaris), Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana) ein-
schlieBlich der Enten- (Anas spec.) und Gansearten (Anser spec.) ist eine
Betroffenheit auszuschlieBen.

Es befinden sich auch keine geeigneten Lebensraume dieser Arten wie
Schilfréhrichte, Verlandungsbereiche von Gewdassern oder offene Wasser-
flachen im Geltungsbereich.

Horststandorte von Greifvdégeln (Accipitriformes) sind gegenwartig nicht
bekannt. Ein Vorkommen von Greifvogelarten wie z.B. Fischadler (Pandion
haliaetus), Rotmilan (Milvus milvus), Schreiadler (Aqulila pomarina) oder
Schwarzmilan (Milvus migrans) ist nicht zu erwarten. Zu bericksichtigen
ist auch die erzeugte Reizkulisse aufgrund der bereits bestehenden Wohn-
nutzungen im Umfeld.
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Offenlandbritenden Vogelarten wie Wachtelkénig (Crex crex) oder Heide-
lerche (Lullula arborea) bzw. Brutvogelarten der Walder wie Zwergschnap-
per (Ficedula parva), Schwarzspecht (Dryocopus martius) oder Mit-
telspecht (Dendrocopos medius) kommen im Geltungsbereich aufgrund der
Lebensraumausstattung und vorhandener Stéreinflisse nicht vor.

Eine Eignung des Planungsraumes als Nahrungs- und Rasthabitat kann
nicht festgestellt werden.

Weitere Brutvogelarten

Unter Auswertung der Ergebnisse der stichprobenartigen Begehung des
Planungsraumes ist das Vorkommen anderer Brutvogelarten zu erwarten.

Gebdudebriutende Arten wie Bachstelze (Motacilla alba), Haussperling (Pas-
ser domesticus), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Mauerseg-
ler (Apus apus) wurden als Nahrungsgaste beobachtet. Weil der Abbruch
von Gebaduden nachderzeitigem Kenntnisstand nicht geplant sind, besteht
flir diese Arten keine weitere Relevanz.

Innerhalb des Geltungsbereiches konnten zudem Boden- bzw. Offenland-
briter wie Rotkehlchen (Erithacus rubecula) und Zilpzalp (Phylloscopus
collybita) gesichtet werden.

Ein erhohter Untersuchungsbedarf ist aufgrund der Habitatsaus-
stattung und bestehender Storreize fiir Offenlandbriiter und fiir die
Zauneidechse ableitbar.
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2. Wirkungen des Vorhabens

Geplant ist die Aufstellung eines Bebauungsplans zur Entwicklung von
Wohnbaugrundstiicken in Hohendorf. Die mit dem Bebauungsplan madgli-
chen Eingriffe (z. B. Neuversiegelung, Verdichtung der Baustruktur) sind
auf die Verbote des § 44 BNatSchG hin zu untersuchen.

Innerhalb des in der Planzeichnung Teil A dargestellten Wohngebietes
(WA) sind Nutzungen gemaB § 4 BauNVO zulassig. Die maximale Grundfla-
chenzahl (GRZ) ist gemaB § 17 Abs. 1 BauNVO auf 0,4 begrenzt.

Grundsatzlich sind Neuversiegelungen und Veranderungen der derzeitigen
Funktionsauspragung gemaB den Festsetzungen des Bebauungsplans mdg-
lich.

Mit der Umsetzung des Bebauungsplans kann die Inanspruchnahme oder
Beseitigung von potenziellen Lebensraumen europdischer Vogelarten und
der Zauneidechse durch Flacheninanspruchnahme erfolgen. Gefahrdungen
bestehen generell durch die Beseitigung oder Veranderung von Lebens-
raumen der untersuchten Arten.

Im Rahmen unterschiedlicher Diskussionen zur Vermeidung und Minimie-
rung von Wirkungen auf Lebensrdume und Arten mit einer besonderen Be-
deutung fur den Arten- und Biotopschutz wurden folgende MaBnahmen in
das gemeindliche Planungskonzept integriert:

e Bauzeitenregelung auBBerhalb der Brutperiode zum Schutz europai-
scher Brutvogelarten

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Bei Umsetzung der Planung kénnen baubedingte Wirkungen entstehen, die
fir den vorliegenden Fall ausschlieBlich temporare Einflisse nach sich zie-
hen. Zu untersuchen ist, ob diese im Einzelfall zu erheblichen Beeintrach-
tigungen fihren kénnten.

Der zeitweilige Habitatverlust bezieht sich auf das faunistische Arteninven-
tar. Bedingt durch direkten oder indirekten Flachenverlust in der Bauphase
steht die Vorhabenflache nur begrenzt als Lebensraum zur Verfligung. Die-
se Wirkung kénnte in Folge der Anwesenheit von Menschen sowie durch
Fahrzeugbewegungen bzw. ein erhéhtes Verkehrsaufkommen hervorgeru-
fen werden. Die Quantifizierung eines solchen Flachenverlustes ist nur be-
dingt moglich.

Hier sind artspezifische Verhaltensweisen heranzuziehen. So sind flr jede
Art unterschiedliche Fluchtdistanzen anzusetzen.
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Die Faktoren Stérung und Verdrangung werden mit dem Baubetrieb durch
temporare Larmimmissionen und Erschitterungen relevant. Mit der Um-
setzung von bauvorbereitenden MaBnahmen im Plangebiet ist die Beseiti-
gung von potenziellen Lebensrdaumen von Zauneidechsen und europadi-
schen Vogelarten nicht ganzlich auszuschlieBen.

Insgesamt sollen etwa 20 Wohngrundstlicke fur die Bebauung mit Einfami-
lienhdusern vorbereitet werden. Neben der Errichtung von Wohngebduden
sind auch die Herstellung und der Ausbau von medialen ErschlieBungs-
maBnahmen und Verkehrswegen geplant.

Stoffliche Immissionen kénnen in einem begrenzten Zeitraum bei Baufahr-
zeugen und anderen Arbeits- und Betriebsmitteln austreten. Erhebliche
Stérungen europadischer Vogelarten wahrend der Bauphase, die zur Aufga-
be von Lebensraumen, Brutplatzen und/oder zur Tétung von Entwicklungs-
formen der genannten Arten fihren kdénnten, sind durch eine Bauzeitenre-
gelung jedoch vollstandig vermeidbar.

Mit der gewahlten Bauzeit auBerhalb bzw. noch vor Brutbeginn der im Ge-
biet vorkommenden Vogelarten wird es zu einer kontinuierlichen Beunru-
higung im Bereich des Vorhabenstandortes kommen, so dass sich das
madgliche Brutgeschehen der o. g. Arten auf angrenzende unbeeinflusste
Bereiche verschieben wird.

Zum Schutz der Zauneidechse ist der Planungsraum unmittelbar vor Bau-
beginn durch einen anerkannten Fachgutachter auf das Vorkommen dieser
Arten zu untersuchen.

2.2 Anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Anlagebedingt entstehen mit Umsetzung der Planung Versiegelungen
durch die geplanten baulichen Anlagen und Verkehrsfldchen, die zu einer
nachhaltigen Veranderung der oberen Bodenschicht fihren. Potenzielle Le-
bensraume der untersuchten Artengruppen stehen damit auf der Vorha-
benflache nicht mehr zur Verfliigung.

Betriebsbedingte Wirkungen sind Wirkungen, die unmittelbar mit den
vorgesehenen Wohnnutzungen in Verbindung stehen. Dazu zahlen z.B.
Verkehrsaufkommen oder optische Reize. Die dadurch erzeugten Reizkulis-
sen kénnen sich unmittelbar auf die Artenzusammensetzung auswirken.
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3. Bestand sowie Darstellung der Betroffenheit der Arten
3.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
3.1.1 Pflanzenarten

GemaB der unter 1.4 durchgefihrten Relevanzprifung kann der Einfluss
des Vorhabens auf Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ver-
nachlassigt werden, da diese Arten in hochwertigen strukturreichen Le-
bensraumen auBerhalb des Untersuchungsraums vorkommen.

3.1.2 Tierarten

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Es ist verboten, wild lebenden Tieren der be-
sonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen bzw.
zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren (Toétungsverbot).

Flir das Vorhaben ist von einer baubedingten Verbotsverletzung auszuge-
hen, wenn Handlungen in Bezug auf die Bauphase voraussehbar zur T6-
tung von Exemplaren einer Art fihren.

Weiterhin kénnen Verbotsverletzungen nicht ausgeschlossen werden, wenn
durch den vorhabenbedingten Lebensraumverlust dort lebende Individuen
oder Entwicklungsformen einer Art getdtet werden.

Als Entwicklungsformen sind alle Lebensstadien einer Art anzusehen, die
zur Arterhaltung beitragen kénnen, so z. B. lebensfahige Eier.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng
geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert (Storungsverbot).

Veranderungen von Aktivitdtsmustern, ein hdherer Energieverbrauch oder
der Abzug von Tierarten in unglinstige Gebiete kénnen zu relevanten Sto6-
rungen fihren und damit den Erfolg der Fortpflanzung, Aufzucht, Mauser,
Uberwinterung oder Wanderung gefdhrden. Dabei ist auch die zeitliche
Komponente zu berlicksichtigen. So sind Stérungen nur wahrend der Bau-
und Betriebsphase relevant.

MaBgebend ist dabei, ob sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert (Erheblichkeitsschwelle). Unter einer lokalen Po-
pulation werden alle Individuen einer Art verstanden, die eine Fortpflan-
zungs- und Uberlebensgemeinschaft bilden und einen zusammenhéngen-
den, abgrenzbaren Raum gemeinsam bewohnen.
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Der Erhaltungszustand wird dann verschlechtert, wenn sich der Bestand
einer lokalen Population vorhabenbedingt dauerhaft verringern wirde.
Sollte ein kurzzeitiges Ausweichen aus dem Stérungsfeld madglich sein,
sind in der Regel keine dauerhaften Auswirkungen auf die Lokalpopulation
zu erwarten. Der Verbotstatbestand wird entsprechend nicht erfillt.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG: Es ist verboten, Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestiatten).

Zu priufen sind somit alle Lebens- und Teillebensrdaume, die von geschitz-
ten Arten aktuell zur Fortpflanzung oder zum Ausruhen genutzt werden.
Unter die Begriffsdefinition Fortpflanzungs- und Ruhestatte fallen bei-
spielsweise auch alle Bereiche, die potenziell diese Funktionen erflllen
kénnen. Damit beinhaltet das Zerstérungsverbot auch Fortpflanzungs- und
Ruhestatten, die mit hoher Wahrscheinlichkeit wieder besetzt werden.

Als Beschadigung und Zerstdérung ist jede Einwirkung zu verstehen, die die
Funktion einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte erheblich beeintrachtigen
kann.

Priifung der Betroffenheit der Zauneidechse

Der Standort stellt generell kein Optimalhabitat flir Zauneidechsen dar. Im
Rahmen der stichprobenartigen Begehungen gelangen keine Sichtbeobach-
tungen.

Daruber hinaus bestehen innerhalb des Planungsraumes keine strukturrei-
chen Habitate, die potenziell als Uberwinterungs- und Fortpflanzungsstéatte
dienen kénnten.

Wahrend der Bauphase ist das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestande durch das Vorkommen von Einzeltieren jedoch nicht von vorn-
herein auszuschlieBen. Aus diesem Grund sind potenziell geeignete Habi-
tatstrukturen innerhalb des Geltungsbereiches unmittelbar vor Baubeginn
auf das Vorkommen der Zauneidechse durch einen Sachverstandigen zu
untersuchen.

Sollten im Rahmen der Begehung des vom Eingriff unmittelbar betroffenen
Bereiches dennoch Individuen nachgewiesen werden, sind diese in Ab-
stimmung mit der unteren Naturschutzbehérde durch geeignete Absper-
rungen vom Baugeschehen fernzuhalten bzw. in geeignete und ggf. herzu-
stellende Ersatzhabitate umzusetzen. Genutzte Lebensraumstrukturen sind
vom Bau auszusparen. Damit kédnnen Verbotstatbestdande im Sinne des §
44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden. Vorgezogene AusgleichsmaB-
nahmen sind bedarfsweise notwendig.
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Art:

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schutzstatus
X Anhang IV FFH-Richtlinie
Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie und Verbreitung:

Urspriinglich ist die Art als ein Waldsteppenbewohner zu bezeichnen, der in Mitteleuropa durch die nacheiszeitliche Wieder-
verwaldung zuriickgedrangt wurde. Heute werden naturnahe bzw. anthropogen gestaltete Habitate wie Diinengebiete, Hei-
den, Halbtrocken- und Trockenrasen, Waldrénder, Feldraine, sonnenexponierte Boschungen, Ruderalfluren, Abgrabungsfla-
chen und Brachen als Lebensraum bevorzugt.

Die besiedelten Flachen weisen eine sonnenexponierte Lage (stdliche Exposition, Hangneigung max. 40 %), ein lockeres gut
drainiertes Substrat, unbewachsene Teilflachen mit geeigneten Eiablageplatzen, sparlich bis mittelstarke Vegetation und das
Vorhandensein von Kleinstrukturen wie Steinen, Totholz usw. als Sonnenplatze auf. Fels- und Erdspalten, vermoderte Baum-
stubben, verlassene Nagerbauten oder selbstgegrabene Rohren dienen als Uberwinterungsquartiere. (www.lung.mv-
regierung.de)

Zu den wichtigsten SchutzmaRnahmen gehéren die Sicherung vorhandener Habitate und deren Strukturen (Uberwinterungs-
raum, Versteckplatz, Sonnenplatz, Jagdgebiet).

Vorkommen:

- in Mecklenburg- Vorpommern flachendeckend
Gefahrdungsursachen:

- Beseitigung von Okotopen, Kleinstrukturen oder Sonderstandorten

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Ein Vorkommen gilt als generell méglich. Jedoch stellt der Planungsraum generell kein Optimalhabitat dar. Sichtbeobachtun-
gen gelangen nicht.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes
Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population mdglich, als Anhaltspunkt dient der gewéhlte Untersuchungsradius

Habitatqualitat: suboptimal
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Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen

- eine Besiedlung geeigneter Habitatstrukturen der Zauneidechse wie z.B. Trockenmauer oder Offenlandstrukturen innerhalb
des Plangebietes ist unmittelbar vor Baubeginn zu kontrollieren

- der Planungsraum kann auch nach Realisierung des Wohngebietes als Jagd- und Nahrungshabitat genutzt werden.
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

- Sofern im Rahmen der Kontrolle unmittelbar vor Baubeginn ein Vorkommen festgestellt wird, sind CEF-MalRnahmen erfor-
derlich

- die Durchfiihrung erfolgt bedarfsweise

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Toétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhodht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung

oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Begriindung:
Verletzungen oder Tétungen von Tieren sind gegenwartig nicht zu befurchten. Der Planungsraum stellt kein Optimalhabitat

dar. Zur Vermeidung des Totungsverbotes ist der Planungsraum hinsichtlich eines Vorkommens der Zauneidechse zu unter-
suchen. Verbotstatbestédnde nach § 44 des BNatSchG werden dadurch vermieden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfillt

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Potenzielle Hibernationsrdume der Zauneidechse sind innerhalb des Planungsraumes nicht vorhanden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfillt

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3ii. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des
Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbin-
dung mit Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
[ T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieBen

X Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) bedarfsweise erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologi-
sche Funktion wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Begriindung:

Unmittelbar vor Baubeginn wird der Planungsraum auf das Vorkommen der Zauneidechse untersucht. Generell ist das Vor-
kommen der Zauneidechse jedoch als unwahrscheinlich einzuschéatzen.

Verbotstatbestand: ist nicht erfillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
Bearbeitungsstand: 06.03.2019 Bebauungsplan Nr. 31 der Stadt Wolgast
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3.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutz-Richtlinie Brutvogel

Die ,europaischen Vogelarten"™ sind definiert als ,in Europa natuirlich vor-
kommende Vogelarten" im Sinne der Richtlinie 2009/147/EG (Vogelschutz-
Richtlinie). Nach Artikel 1 der Vogelschutz-Richtlinie handelt es sich hier-
bei um alle wild lebenden Vogelarten, die in Europa heimisch sind.

Alle europdischen Vogelarten erlangen pauschal den Schutzstatus einer
.besonders geschutzten Art" (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 13 b, bb BNatSchG).
Darlber hinaus werden einige dieser Arten zugleich als ,streng geschitzte
Arten" ausgewiesen (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 14 c i. V. m. § 54 Abs. 2
BNatSchG).

Fur alle europdischen Vogelarten sind nach den Vorgaben des Artikels 5
der Vogelschutz-Richtlinie das absichtliche Téten und Fangen, die Zerst6-
rung oder Beschadigung von Nestern und Eiern sowie jegliche Stdérung
wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit grundsatzlich verboten.

Ebenso sind die Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG wirksam.
Entsprechend gilt auch das Verbot, die europdischen Vogelarten an ihren
Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten durch Aufsuchen, Fotografieren,
Filmen oder durch ahnliche Handlungen zu stéren.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Totungsverbot)

Flir das Vorhaben ist von einer Verbotsverletzung auszugehen, wenn die
Errichtungsphase der geplanten Produktionshallen bzw. etwaiger Nebenan-
lagen voraussehbar zur Tétung von Exemplaren der untersuchten Brutvo-
gelarten flhrt.

Weiterhin kénnen Verbotsverletzungen nicht ausgeschlossen werden, wenn
durch den vorhabenbedingten Lebensraumverlust dort lebende Individuen
oder Entwicklungsformen einer Art getdtet werden.

Als Entwicklungsformen sind alle Lebensstadien einer Art anzusehen, die
zur Arterhaltung beitragen kénnen, so z. B. lebensfahige Eier.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Es ist verboten, wild lebende Tiere der
streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stdéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert (Storungsverbot).
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8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und
Ruhestitten)

Als Beschadigung und Zerstdérung ist jede Einwirkung zu verstehen, die die
Funktion einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte erheblich beeintrachtigen
kann.

Entscheidend ist der konkrete Standortbezug, das heiBt die unmittelbare
Flacheninanspruchnahme von madglichen Brutrevieren mit variablen oder
festen Niststatten von europdischen Vogelarten.

Beurteilung drohender VerstéoBBe gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG

Brutvogelarten des Offenlandes

FUr Bodenbriiter lasst sich eine Betroffenheit nicht von vornherein aus-
schlieBen. Fur die Errichtungsphase sind grundsatzlich Beeintrachtigungen
dieser Artengruppe moglich. So kann es wahrend der Bauphase im Zuge
der Bodenvorbereitungen bzw. der ErschlieBungsarbeiten zur Beseitigung
von Lebensraumen kommen.

Aus diesem Grund ist zur Vermeidung von Verbotstatbestéanden eine Bau-
zeit auBerhalb der Brutperiode der untersuchten Offenlandbriiter einzu-
halten. Flr eine Bauzeit zwischen dem 1. August und dem 28. Februar ist
keine Brutaktivitat der untersuchten Offenlandbriter zu erwarten.

Die vorgesehene Bauzeitenregulierung ist damit als VermeidungsmaBnah-
me anzusehen. Mithilfe dieser MaBnahme kann das Eintreten der Verbots-
tatbestande vollstandig vermieden werden.

Sofern die Errichtungsphase jedoch noch vor Eintreten der Brutperiode
beginnt, kann davon ausgegangen werden, dass die Bauereignhisse im spa-
teren Verlauf zu einer Vergramung und damit zu einem Ausweichen der
untersuchten Brutvogelarten auf umliegende Ersatzhabitate flhrt.
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Artengruppe: Bodenbriter (vorwiegend einmalig genutzte Brutstandorte/variable Niststatten)

Untersucht wurden:
Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Schutzstatus

X Art. 1 europaische Vogelschutzrichtlinie |

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung der Autdkologie und Verbreitung:

- typische Vogelarten der trockenen, tiberwiegend offenen, gut durchsonnten Habitate

- jahrlich neuer Nestbau, versteckt in der Vegetation

- Gehdlze werden als Sitzwarte, Ruhe- und Rickzugsraum und Nahrungshabitat genutzt

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
Rotkehlchen (Erithacus rubecula)

Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Gefahrdungsursachen:
Beseitigung potenzieller Brut- und Nahrungshabitate sowie Lebensraume des Offenlandes durch z.B. Sukzession, Nutzungs-
intensivierungen oder Aufforstung

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen (Status jedoch unklar) O potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Untersuchungsraum konnten diese Bodenbriitenden Arten mit unklarem Status nachgewiesen werden. Eine Brutaktivitat
ist anzunehmen.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes
Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population méglich, als Anhaltspunkt dient der gewahlte Untersuchungsradius

Habitatqualitédt am Vorhabenstandort: insbesondere in den offenen Bereichen des Planungsraumes giinstig

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen
- eng aneinander liegende, ineinander ubergehende Bauereignisse
- Uberplanung eines bereits vorbelasteten Standortes, hochwertige Freirdume werden nicht beansprucht

- Bauzeitenregelung; Errichtungsphase noch vor Beginn der Brutperiode bzw. auRerhalb zwischen dem 1. August und
dem 28. Februar

vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

- nicht erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdorung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begrundung:

Mit einer Bauphase noch vor Beginn bzw. génzlich au3erhalb der Brutperiode der untersuchten Vogelarten ist davon auszu-
gehen, dass sich das Brutgeschehen aufgrund von Vergramungswirkungen auf umliegende Flachen verlagern wird bzw. noch
nicht eingesetzt hat. Dadurch kdnnen Tétungen von Einzelindividuen génzlich vermieden werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfllt
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Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. 8 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriundung:

Die Bauzeit findet génzlich auRerhalb der Brutzeit statt. Fir einen Baubeginn noch vor Einsetzen der Brutaktivitaten dieser
Arten ist von einem Ausweich- und Meideverhalten auszugehen.

Verbotstatbestand: ist nicht erfillt

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des
Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbin-
dung mit Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlieRen

[ Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologi-
sche Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begrundung:

Die Bauzeit findet génzlich auRerhalb der Brutzeit statt. Fir einen Baubeginn noch vor Einsetzen der Brutaktivitaten dieser
Arten ist von einem Ausweich- und Meideverhalten auszugehen.

Verbotstatbestand: ist nicht erfullt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

- nicht erforderlich -
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4, MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

4.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Zur Vermeidung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist
unter Berlcksichtigung avifaunistischer Empfindlichkeiten eine Bauzeit
zwischen dem 1. August und dem 28. Februar vorzusehen.

Sofern jedoch die Errichtungsphase noch vor der Brutperiode der unter-
suchten Brutvogelarten beginnt kann davon ausgegangen werden, dass die
Bauereignisse im spateren Verlauf zu einer Vergramung und damit zu ei-
nem Ausweichen der untersuchten Brutvogelarten auf umliegende Ersatz-
habitate fuhrt. Artenschutzrechtliche Konflikte in Bezug auf Brutvogelarten
des Offenlandes kénnen damit vollstandig vermieden werden.

Auch eine Besiedlung geeigneter Habitatstrukturen der Zauneidechse (hier
Offenlandstrukturen in den Randbereichen des Planungsraumes) ist unmit-
telbar vor Baubeginn zu kontrollieren.

4.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kol. Funktionen

MaBnahmen zur dauerhaften Sicherung der 06kologischen Funktionalitat
(CEF-MaBnahmen) sind bedarfsweise fur die Zauneidechse erforderlich,
wenn die mit der Umsetzung der Planung in Verbindung stehenden Versie-
gelungsmaBnahmen zu einer Verletzung des Verbotstatbestandes gemaB §
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fihren kénnen.

Sofern eine Besiedlung des Planungsraumes durch die Zauneidechse
nach erfolgter Kontrolle festgestellt wird, sind vorgezogene Ausgleichs-
maBnahmen erforderlich. Vorgefundene Individuen sind bei Erfordernis
durch geeignete Absperrungen vom Baugeschehen fernzuhalten oder ggf.
in geeignete Ersatzhabitate umzusetzen.

Mit diesen bedarfsweise durchzufihrenden CEF-MaBnahmen kdénnen Ver-
botstatbestéande im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG vollstandig ausge-
schlossen werden. Die dauerhafte Sicherung der 6kologischen Funktion
des Planungsraumes wird damit weiterhin gewahrt.
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5. Gutachterliches Fazit

Artenschutzrechtliche Verbote sind zu bericksichtigen, sofern die Zulas-
sung eines Vorhabens durch einen drohenden VerstoB gegen die Verbote
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG gefahrdet ist. Gegenstand dieser ar-
tenschutzrechtlichen Bewertung ist es zu prifen, ob sich die vorhersehba-
ren Wirkungen mit entsprechenden Empfindlichkeiten der untersuchten
Arten Uberlagern. Im vorliegenden Fall wurde entsprechend einer mehr-
stufigen Prifmatrix untersucht, ob ein drohender VerstoB gegen Arten-
schutzverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG zwingend zur Unzuldssigkeit des
Vorhabens flhrt.

Flr die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschlitzten Artengruppen der
Weichtiere, Libellen, Kéfer, Falter, Meeressduger, Fische, Sdugetiere (au-
Ber Flederméduse), Amphibien und GefdBpflanzen konnte eine Betroffenheit
bereits im Rahmen der Relevanzprifung ausgeschlossen werden.

Ein erhdhter Untersuchungsbedarf ergab sich indessen flr Brutvogelarten
des Offenlandes und die Zauneidechse.

Mit der gewahlten Bauzeit auBerhalb der Brutperiode, lassen sich keine
artenschutzrechtlichen Konflikte auf Offenlandbriiter ableiten. Aufgrund
ahnlicher Brutzeiten kdnnen damit gleichzeitig Stérungen fir Gehdlzbriter
umliegender Gehdlzstrukturen ganzlich ausgeschlossen werden. Auch flr
eine Bauzeit noch vor Beginn der Brutperiode ist zu erwarten, dass die mit
der Bauphase verbundenen Stérwirkungen zu einer Vergréamung und damit
zu einem Ausweichen, der untersuchten Arten auf umliegende Ersatzhabi-
tate fUhren wird.

Im Zuge der o6kologischen Baubetreuung fir die Baufeldfreimachung ist
das Vorkommen der Zauneidechse zu untersuchen. Vorgefundene Indivi-
duen sind flr die Dauer der Bauphase vom Baugeschehen fernzuhalten.

Die geplante Festsetzung eines Wohngebietes in Hohendorf ist mit den arten-
schutzrechtlichen Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes vereinbar. Alle
moglichen Konflikte in Bezug auf die untersuchten Arten kénnen unter Einhal-
tung der VermeidungsmaBnahmen (Bauzeitenregelung, Kontrolle des Planungs-
raumes hinsichtlich einer Brutaktivitat von Brutvogeln bzw. eines Vorkommens
der Zauneidechse) vollstindig ausgeschlossen werden.

CEF-MaBnahmen sind bedarfsweise fiir die Zauneidechse vorzusehen.
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